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Betreft: handhavingsverzoek in verband met de CO2 reductie van Eteck 
 
 
 
Geacht college, 
 
Met deze brief verzoeken ik u om handhaving van de overeenkomst met Eteck.  
 
Achtergrond 
 
Wij zijn al bijna 5 jaar bezig om de leveringszekerheid, betaalbaarheid en service te 
krijgen waar we volgens het contract dat de gemeente heeft met Eteck recht op 
hebben, om er sinds kort achter te komen dat het WKO systeem in Weideveld niet 
duurzaam is.  
 
In Raadsinformatiebrief 109 d.d. 6 december 2021 heeft u aangegeven dat het de rol 
van het college is om het contract met Eteck te handhaven, vandaar dit 
handhavingsverzoek gericht aan het college. 
 
Feitelijke situatie 
 
De gemeente Bodegraven-Reeuwijk wil in 2035 een klimaatneutrale gemeente zijn. Het 
doel van de gemeente was om minimaal 30% CO2-reductie te realiseren ten opzichte 
van de situatie waarin de woningen zijn voorzien van HR-ketels en zijn aangesloten op 
een aardgasnet. Volgens de notitie van Merosch d.d. 12 januari 2021 wordt de reductie 
niet gehaald. Eigenlijk kan er niet gesproken worden over reductie, omdat volgens de 
berekeningen van Merosch er ongeveer dezelfde uitstoot is als de referentiesituatie. De 
gemeente heeft Eteck op 13 januari 2021 daarop in gebreke gesteld, maar Eteck voelt 
zich niet gehouden aan de afspraken.  
 
Eteck maakt op haar website de belofte: “Als warmteleverancier gaan wij voor 0. Nul 
CO₂-uitstoot, nul gebruik van fossiele brandstoffen en 100% wooncomfort. Daar 
werken we dagelijks aan. Voor jou én de volgende generatie.”. Wij hebben een gasloze 
woning, maar Eteck verstookt net zoveel gas als we een individuele gasketel hadden 
gehad. Waarom kunnen we dan niet opzeggen om over te stappen op een duurzamer 
alternatief? 
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Volgens de overeenkomst die de gemeente heeft met Eteck dient de CO2-reductie van 
de locatie per jaar groter of gelijk te zijn aan 30%.  
 
Naar onze mening wordt door het bedrijf gehandeld in strijd met de overeenkomst die 
de gemeente met Eteck heeft. Deze overeenkomst is immers mede bedoeld om te 
garanderen dat de milieuprestatie wordt behaald.  
 
Verzoek 
 
Met de duurzaamheidsambities van de gemeente in gedachten wens ik met deze 
situatie geen genoegen te nemen en verzoek ik u maatregelen te nemen om hieraan 
een einde te maken.  
 
Ik verzoek u dan ook om handhavend op te treden tegen het niet nakomen van de 
afspraken in overeenkomst die u met Eteck heeft, zodat er een eind komt aan de 
verspilling van fossiele brandstoffen.  
 
 
Termijn 
 
Wij vragen u om binnen de wettelijke termijn van acht weken een besluit te nemen 
over dit verzoek om handhaving. Daarmee voorkomt u dat wij een beroep zullen doen 
op de Wet dwangsom en beroep bij niet tijdig beslissen 
 
Met vriendelijke groet, 
Arjan van Beijnum 
 
Hoogachtend, 
 
 
 
 
Arjan van Beijnum 


